T J A o EXPEDIENTE TJA/3°S/112/2018

TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

Cuernavaca, Morelos, a d s de enero de dos mil

diecinueve.

VISTOS para resolver el FINITIVA los autos del

expediente administrativo ndmero (TJAY33S/112/2018, promovido

SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD
DE JIUTEPEC, MORELOS! y OT

tramite la demanda promovida por contra

, ELEMENTO DE TRANSITO DE N;

INFRACCION CON NUMERO DE F LIO% 8969, DE FECHA 19 DE MAYO
DEL 2018, TESORERIA DEL A%_UNTAMIENTO DE JIUTEPEC,
MORELOS, COMO AUTORIDAD ;'RDE@DORA Y EJECUTORA DE LOS
ILEGALES RECIBOS CON NUMERO DE}%FOLIQ 214452 y 214453 POR
CONCEPTO DE PAGO DE LA"?/ICIAD% E ILEGAL INFRACCION CON
NUMERO DE FOLIO 78969, DE FECHAQ' 9 DE MAYO DEL ANO 2018 y
CORRALON q de quienies reclama la nulidad del "a) La
viciada e ilegal infraccion ccm numero: "%e folio 78969, de fecha 19 de
mayo, ..., b), ¢), d), e)...”. Q%IC), y com‘?. pretensiones la declaracion de
la nulidad lisa y llana dé] acta de i ; raccion. referida, asi como la
devolucién de las cantidades $5,320. H (cinco mil trescientos veinte
pesos 00/100 m.n.), /ﬁor concepto d"

(ciento un pesos 00/100 m.n.) por conpto de inventario; y $2,000.00

pago de infraccion; $101.00

(dos mil pesos 00/100 m.n.), por conce to de grua por el arrastre de su
vehiculo; en consecuencia, se ordeno formar el expediente respectivo y

registrar en el Libro de Gobierno correspondiente. Con las copias

1 Nombre correcto de la autoridad demandada seguin escrito de contestacion, foja 28.
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simples, se ordend emplazar a las autoridades demandadas para que
dentro del término de diez dias produjeran contestacidon a la demanda

instaurada en su contra, con el apercibimiento de ley respectivo.

2.- Una vez emplazados, por auto de catorce de agosto de dos
mil dieciocho, se tuvo por presentados a | EGTcNGN
B - su cardcter de TESORERA MUNICIPAL DE JIUTEPEC,
MORELOS y I -~ su caricter de AGENTE
ADSCRITO A LA DIRECCION DE TRANSITO Y VIALIDAD DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD DE
JIUTEPEC, MORELOS; dando contestaciéon en tiempo y forma a la
demanda interpuesta en su contra, haciendo valer causales de
improcedencia, por cuanto a las pruebas que sefalaron se les dijo que
debian ofrecerlas en la etapa procesal oportuna, sin perjuicio de tomar
en consideracién las documentales exhibidas con su escrito de
contestacion; escrito y anexos con los que se ordend dar vista al
promovente para efecto de que manifestara lo que su derecho
correspondia.

3.- Mediante auto de seis de septiembre de dos mil dieciochof’f .,
se hizo constar que la autoridad demandada _ no dio. .
contestacion a la demanda interpuesta en su contra, por lo que con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 47 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, se le hizo efectivo el
apercibimiento decretado, declarandose precluido su derecho para
hacerlo y por contestados los hechos de la demanda en sentido

afirmativo.

4.- Por auto de seis de septiembre de dos mil dieciocho, se hizo
constar que la parte actora fue omisa a la vista ordenada respecto a la
contestacion vertida por la autoridad demandada, por lo que se le
declard precluido su derecho para hacer manifestacion alguna.

5.- En auto de veinte de septiembre de dos mil dieciocho, se

hizo constar que el actor ampli6 su demanda, acorde a la hipdtesis
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prevista en la fraccion II del articulo 41 de la Ley de Justicia
Adm|n|strat|va en consecuencia, seﬁ%rdeno abrir el juicio a prueba por el
,termlno de cinco dias comun para I§s partes

e

6.- En auto de ocho de§ octt;Ebre de dos mil dieciocho, se
if
admitieron las pruebas ofrecidas pQr las abartes que conforme a derecho

),

procedieron; en ese mismo auto sk

seﬁalo fecha para la audiencia de
ley. % ‘*
Yy %@f o
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i
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%

7.- Es asi que, el doce de
verificativo la Audiencia de Le
incomparecencia de las partes, »ni & e persona alguna que las
representara, no obstante de encon 5
no habia pruebas pendientes de receptién y que las documentales se
desahogaban por su propia naturalezg pasando a la etapa de alegatos,

én la que se hizo constar que las responsables TESORERA MUNICIPAL
/' DE JIUTEPEC, MORELOS y AGENTE ADSCRITO A LA DIRECCION DE
TRANSITO Y VIALIDAD DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA,
~ TRANSITO Y VIALIDAD DE JIUTEPEC, MORELOS, formularon por escrito

los alegatos que a su parte corresponde; no asi la parte actora y la

autoridad demandada H, declarandose precluido su

derecho para tal efecto; en consec encia, se cerrd la instruccion, que

3

tiene por efecto citar a las partes ara @r sentencia, la que ahora se

R

pronuncia al tenor de los S|gwentes
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I.- Este Tribunal de

lo dispuesto por los articulos 2{39 bis de 4 Constitucidon Politica del
Estado de Morelos; 1, 3, 85, 86 ¥ 89 de la Ley?pe Justicia Administrativa
del Estado de Morelos, 1, 4, 16 18 inciso B) fracc10n II inciso a), 26 de
la Ley Organica del Tribunal de Justicia Admlnlstratlva del Estado de

Morelos.
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II.- En términos de lo dispuesto en la fraccidn I del articulo 86
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado aplicable, se procede a
hacer la fijacion clara y precisa de los puntos controvertidos en el

presente juicio.

Asi tenemos que NN reclama de las

autoridades AGENTE ADSCRITO A LA DIRECCION DE TRANSITO Y
VIALIDAD DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO Y
VIALIDAD DE JIUTEPEC, MORELOS; TESORERIA DEL H.
AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS, v N os

siguientes actos:

"a) La viciada e ilegal infraccion con numero de folio
78969, de fecha 19 de mayo del afio 2018...

b) El ilegal e improcedente desposeimiento y remision al

corralon de mi vehiculo automotor  ENEGEKN color

Bl occo B nimero de placas IR
numero de serie I ENNIIEIEG V

¢) El ilegal recibo con numero de folio 214452 por

concepto de pago de la viciada e ilegal infraccion con

nimero de folio 78969, de fecha 19 de mayo del afio

2018, consistente en la cantidad de $5,320.00 (CINCO
MIL TRESCIENTOS VEINTE PESOS CON CERO
CENTAVOS 00/100 M.N.).

d) El recibo con numero de folio 214453 por concepto
de inventario por la cantidad de $80.80 (ochenta pesos
con ochenta centavos 80/100 M.N.) asi como por el
impuesto adicional 25% consistente en $20.20 (veinte
pesos con veinte centavos 20/100 M.N.), arrojando una
suma total de $101.00 (CIENTO UNO PESOS CON ACERO
CENTAVOS 00/100 M.N.).

e) Ilegal cobro de arrastre de grua de mi vehiculo y
deposito en el corralon denominado - por la
cantidad de $2,000.00 (DOS MIL PESOS 00/100
M.N.)...” (sic)
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Y ﬁ AAMUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO

N\?&

isTrninconforme, se tratan de consecue

Fi
Por tanto, se tiene como acto reclamado en el juicio el acta de

infraccion de transito folio 73969 expedida a las dos horas con

-veintidés minutos del dlecmuevef de mayo de dos mil dieciocho, por

I - s ‘aracter de AGENTE ADSCRITO A LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD ‘PUBLICA TRANSITO Y VIALIDAD
MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO QE J;UTEPEC, MORELOS.

No se tiene como actos reclaniados los precisados en los incisos
b) a e) antes transcritos; ello es ‘asi,

porque del contenido acta de

infraccion de transito folio 7§g69, expedida a las dos horas con
veintidds minutos del diecinueve

SECRETARIA DE SEGURIDAD P

mayo de dos mil dieciocho, por
ter de AGENTE ADSCRITO A LA
ICA, TRANSITO Y VIALIDAD
JIUTEPEC, MORELOS; toda vez
ue la remision del vehiculo al corral ’ el pago de la multa respectiva,
el inventario y cobro por el arrastr; j@el vehiculo propiedad del aqui
1|avy directas de la emisidn del acta
de infraccién reclamada; que en tho so, se encuentran sujetas al

pronunciamiento que realice este Tribu n el fondo del asunto.

III.- La existencia del acto re ado fue aceptada por la
autoridad _ su caracter de AGENTE
ADSCRITO A LA DIRECCION D?E TRANSITO Y VIALIDAD DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA NSITO Y VIALIDAD DE
JIUTEPEC, MORELOS pero aclemas ses encuentra debidamente
acreditada con la copia certlflcada del Iegajo constante de cinco
fojas Utiles, que contiene las actuacnones gerlvadas del acta de
infraccion folio 78969, expedlda el dlecmlif"__‘ve de mayo de dos mil
dieciocho, exhibido por las autorldades demandadas, documental a la
que se concede valor probatono en términos @
articulos 437 fraccion II, 490 y 491 del Cédlgo Procesal Civil de

aplicacién supletoria a la Ley de Justicia Admlmstratwa del Estado de

e lo dispuesto por los

Morelos.

Sle>
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Desprendiéndose de la copia certificada del acta de infraccion
exhibida que, a las dos horas con veintidds minutos del diecinueve de
mayo de dos mil dieciocho, se expidié en la Avenida, calle y Colonia
“Cuahunahuac colonia bugambilias” (sic), con referencia “Aceros y
corrugados” (sic), la infraccién de transito y vialidad folio 78969, al
conductor | GG Gic), Edad [l (sic), del vehiculo
Marca: [l sic), Modelo: I (sic), Placa o Permiso [ GG
(sic), Estado: “Ciudad Mexico” (sic), Tipo: | N (sic), Servicio
Particular, Licencia:---, Placa:---, Tarjeta de circulacién:---, Unidad
detenida “X” (sic), Numero de inventario: “ 10209’ (sic), Observaciones -
--, Conforme al Articulo 95 fraccion IV del Reglaménto de Transito y
Vialidad de Jiutepec, Morelos son Actos y Hechos constitutivos de la
infraccidn “Por conducir en estado de ebriedad con 0.563 mgl certificado
4905” (sic); Articulos que marcan la obligacién y/o prohibicidon del
Reglamento de Transito y Vialidad de Jiutepec, Morelos: “Articulo 63
Fraccion III" (sic), “Autoridad de Transito Municipal emisora de la
infraccidn la cual fundo mi competencia en el Articulo 6 fraccion V del
Reglamehto de Transito y Vialidad de Jiutepec, Morelos” (sic), Nombre

del Agente | Gsic), Clave Il Firma del Agente

“ilegible” (sic); Firma del Infractor “ilegible” (sic). (foja 41)

IV.- Las autoridades demandadas TESORERA MUNICIPAL DE
JIUTEPEC, MORELOS, y AGENTE ADSCRITO A LA DIRECCION DE
TRANSITO Y VIALIDAD DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA,
TRANSITO Y VIALIDAD DE JIUTEPEC, MORELOS; al comparecer al juicio
hicieron valer la causal de improcedencia prevista en la fraccién XVI del
articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
consistente en que el juicio de nulidad es improcedente en /os demas

casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicion de la ley. _

Como se hizo notar en los antecedentes de esta sentencia, la

autoridad demandada ||} no comparecié a juicio, por lo
que no hizo valer alguna de las causales de improcedencia previstas en

el articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

i
AR
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V.- El dltimo parrafo del ajﬁticul‘o 37 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado, Vfl:dispdne que lo aleguen o no las
partes en juicio, este Tribunal debera anallzar de oficio, si en el
particular se actualiza alguna de las causales de improcedencia previstas
en la ley; y, en su caso, decretar el sotzreselm|ento respectivo.

Es asi que, este Tribunal adwerte que respecto del acto
reclamado a la TESORERA MUNICI ”;L bE JIUTEPEC, MORELOS; vy

I s- octualiza la causal de improcedencia prevista en
la fraccién XVI del articulo 37 de Ia Ley j\:'e Justicia Administrativa del

Estado de Morelos, consistente en que el juicio de ante este Tribunal es

improcedente en los demds casos en que la improcedencia resulte de

respecto d [

B < su cardcter de AGENTE AD;‘{ACRITO A LA DIRECCION DE
TRANSITO Y VIALIDAD DE LA SECRErARIA DE SEGURIDAD PUBLICA,

alguna disposicion de esta Ley; no asi

} 'I,'RANSITO Y VIALIDAD DE JIUTEPEC, M ’”RELos

se desprende que son autorldades para Io -

ectos del juicio de nulidad

5 4

aquellas que en ejercicio de sus funuones “...dicten, ordenen,
ejecuten o pretendan ejecutar Ias dep "fidenmas que integran la

Administracion Publica Estatal o Mu?m”mpal sus organismos

auxiliares estatales o mun|c1pales ‘e

Por su parte, la fraccion II II‘ICISO a) del;“artlculo 12 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, détermlna que son partes

en el juicio “La autoridad omlsa o la que dl”‘:j:/e, ordene, ejecute o

trate de ejecutar el acto, resolucién o aﬁuacwn de caracter
administrativo o fiscal |mpugnados, oala ciue se le atribuya el
silencio administrativo, o en su caso, iaquellas que las

sustituyan...”

Ahora bien, si las autoridades demandadas TESORERA

mMuniciPAL DE JiuTepec, MoreLos; y N

S
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expidieron el acta de infraccidn de transito folio 78969, el dia diecinueve
de mayo de dos mil dieciocho; toda vez que de la documental valorada
en el considerando tercero de este fallo, se advierte claramente que la
autoridad emisora del acta de infraccién impugnada lo fue | N N
B -» su caracter de AGENTE ADSCRITO A LA
DIRECCION DE TRANSITO Y VIALIDAD DE LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD DE JIUTEPEC, MORELOS;
resulta inconcuso la actualizacion de la causal de improcedencia en

estudio.

En consecuencia, lo que procede es sobreseer el presente
juicio respecto del acto reclamado a las autoridades demandadas
TESORERA MUNICIPAL DE JIUTEPEC, MORELOS; y NG,
en términos de la fraccién II del articulo 38 de la ley de la materia, por
actualizarse la causal de improcedencia prevista en la fraccion XVI del
articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en
estudio.

Como ya fue aludido el AGENTE ADSCRITO A LA DIRECCION DE
TRANSITO Y VIALIDAD DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA, )
TRANSITO Y VIALIDAD DE JIUTEPEC, MORELOS, hizo valer la causal de
improcedencia prevista en la fraccién XVI del articulo 37 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, consistente en que el
juicio de nulidad es improcedente en /los demds casos en que la
/mprocedencia resulte de alguna disposicion de la ley.

Es infundada la causal de improcedencia en estudio, pues
analizadas las constancias que integran los autos no se advierte que se
actualice la improcedencia del juicio derivado de alguna disposicidon de
la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

Analizadas las constancias que integran los autos, este Tribunal
no advierte alguna otra causal de improcedencia sobre la cual deba

pronunciarse, que arroje como consecuencia el sobreseimiento del
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juicio; por tanto, se procede ensegu

1da al estudio de fondo de la
cuestion planteada. .

Es infundado lo alegado po | dijejoso en el primero de sus
agravios en cuanto a que del conten og‘el acta de infraccién no se
desprende que la autoridad dema da haya fundado y motivado
, emisora del acto funda su

debidamente su competencia; cuandg '.,

competencia en el articulo 6 fraccidon del Reglamento de Transito y

Vialidad de Jiutepec, Morelos, el cual senala que son autoridades de
Transito y Vialidad Municipales los Ag n;es adscritos a la Direccién de

Transito Municipal, cuando tal autorida sta adscrita a la Secretaria de

| Seguridad Publica Transito y Vialidad d nicipio de Jiutepec, Morelos,

siendo una dependencia diferente, pot lo que al no fundamentarse

debidamente la competencia del funcionario se le deja en estado de
indefensidn ya que no tiene certeza si la g

facultada para emitirlo.

2

ARTICULO 6.- Se consideran, para efectos de esta Leﬁ elementos de validez del acto

administrativo:
I.- Que sean emitidos por autoridades competentes, a traves del seryidor pUb|ICO facultado para tal efecto;
tratdndose de drganos colegiados, deberan ser emitidos reuniendo el quérum, habiendo cumplido el
requisito de convocatoria, salvo que estuvieren presentes todos %s miembros en los términos de las
disposiciones juridicas aplicables; 5

II.- Que su objeto sea posible de hecho y esté prewsto por el ordenamlento juridico aplicable, determinado
o determinable y preciso en cuanto a las circunstancias:de tiempo y |ug§r,

III.- Que cumpla con la finalidad de interés publico, derivado de las non‘” as ]urldlcas que regulen la materia,

sin que puedan perseguirse otros fines distintos de los que justifican el

IV.- Que conste por escrito, salvo el caso de la negativa ficta; r
V.- Que sea expedido sujetandose a las dlsposmones relativas al procecgmlento administrativo previstas en
esta Ley;

VI.- Que sea expedido sin que medie error sobre el objeto, causa o motlvo( o sobre el fin del acto;

VIIL.- Que sea expedido sin que medie dolo o violencia en su emisidn;

VIIIL.- Que manifieste el érgano del cual emana;

IX.- Que sea expedido sin que medie error respecto a la referencia especnf' ca de identificacion del
expediente, documentos o nombre completo de las personas;

X.- Que sea expedido sefialando lugar y fecha de emisién;

XI.- Tratandose de actos administrativos que deban notificarse, debera hacerse mencion de la of cina en que
se encuentra y puede ser consultado el expediente respectivo;

XIL.- Tratdndose de actos administrativos recurribles, deberd hacerse mencién de los recursos que
procedan; y

A0
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Morelos, para que sea valido el acto administrativo es suficiente
que se manifieste el drgano del cual emana; esto es, que si en el
" acta de infraccidn se hizo referencia a la Secretaria de Seguridad Publica
Transito y Vialidad del Municipio de Jiutepec, Morelos, se cumple con
el requisito de debida fundamentacion establecido en el
numeral 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

En contrapartida, es fundado lo alegado pdr el inconforme en
el segundo motivo de disenso cuando refiere que el acta de infraccién
no relne los requisitos para su validez que marcan el articulo 65 y 75
del Reglamento de Transito y Vialidad para el Municipio de Jiutepec, la
responsable no sefald debidamente las circunstancias de tiempo, modo
y lugar; que no se le dio a conocer el método por el cual la Secretaria
de Seguridad Publica, Transito y Vialidad Municipal determind someter
ese tipo de prueba para la deteccidn del grado de}intoxicacién que tenia
el recurrente; que no se le expidié un certificado médico, tampoco se le
entregé un ejemplar del comprobante de resultados de la prueba; y
tampoco fue puesto a disposicidon del Juez civico y/o calificador par%zjgiue |
por medio de certificado médico realizara la prueba de aIcohoI;met;ia

y/o intoxicacion.

Al respecto la parte demandada sefaldé que, "e/ acto de
autoridad es de considerarse legal... si se cumplio con aquellos
requisitos sefialados... son actos y hechos constitutivos de la infraccion,
lo cual fue por conducir en estado de ebriedad, lo certifica el Dr. -
_ mediante certificado médico #4905, con 0.563 mgy/L
gue le fue entregado cumple con la finalidad de interés pdb/)’co, pues
deriva de normas juridicas que regulan la materia de Transito y Vialidad
para el Municipio de Jiutepec, Morelos... fue expedido en apego a las
disposiciones relativas al procedimiento administrativo previstas en la
Ley de Procedimiento para el Estado de Morelos y en consecuencia las

disposiciones gue refiere...” (sic)

XIII.- Que sea expedido determinando expresamente todos los puntos -propuestos por las partes o
establecidos por la ley.

10
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~ deben seguir los agentes de transito que

En este contexto, resulta funda&é‘*y suficiente para declarar la
i
manifiesta la parte actora en el sentldo' e que el acta de infraccién no

nulidad Iisa y llana del acta de nfraccuon impugnada, lo que

redne los requisitos para su validez que ma‘r.;_;can el articulo 65 y 75 del

i

Reglamento de Transito y Vialidad pé,,/ ef%Municipio de Jiutepec, la

responsable no sefialé debidamente las:

irc'“f stancias de tiempo, modo

y lugar; que no se le dio a conocer el \etodo por el cual la Secretaria

de Seguridad Publica, Transito y Vlalldad "*un|C|paI determind someter

ese tipo de prueba para la deteccién de o de intoxicacidn que tenia

el recurrente; que no se le expidid un ¢ ado médico, tampoco se le
entregd un ejemplar del chprobante de resultados de la prueba; y
tampoco fue puesto a disposicidn del Juez_civico y/o calificador para que
por medio de certificado médico realizara la prueba de alcoholimetria
y/o intoxicacion.

En efecto, el articulo 65 del Reglamento de Transito y Vialidad
de Jiutepec, Morelos --legislacion apﬁ le al caso porque dicho
Reglamento establece las normas y réq tos relativos al transito de
vehiculos y a la seguridad vial de las y 0S'Mmenores, personas en edad
avanzada, personas con alguna discapa de |y peatones en general, en

las vias publicas del municipio de Jiutepec, Morelos--; sefiala lo

siguiente:

Articulo 65.- Cuando Ic)s ag
oficiales  de deteccién de
procedera como sigue:

es cuenten con dispositivos
hol o de narcdticos, se

I. Los conductores se sometgran a las pruebas para la
deteccion del grado ‘de intoxicacion que establezca la
Secretaria de Segurldad Plblica; la Direccion de Transito
Municipal;
II. El agente entregara un ejemplar del comprobante de los
resultados de la prueba onductor, sera puesto a
disposicion del Juez Civico y/ ~Calificador, para que por
medio del médico certificado realice la prueba de
alcoholimetria y/o intoxicacién. ediato a su realizacion, y
I11. En caso de que el conductor:sobrepase el limite permitido
de alcohol en aire e;s'pirado, se aplicara la respectiva multa.

Precepto legal del cual se desprende:el procedimiento que
enten con dispositivos

oficiales de deteccién de alcohol, esto es, cuando los conductores se

sometan a las pruebas para la deteccion del grado de intoxicacion

11
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establecido por la Secretaria de Seguridad Publica; y la Direccion de
Transito Municipal; el agente entregara un ejemplar del
- comprobante de los resultados de la prueba al conductor; sera
puesto a disposicion del Juez Civico y/o Calificador, para que
por medio del médico certificado realice la prueba de
alcoholimetria y/o intoxicacion; inmediato a su realizacién, y en
caso de que el conductor sobrepase el limite permitido de alcohol en

aire espirado, se aplicara la respectiva multa.

En el caso en estudio, de las pruebas exhibidas por la autoridad
demandada, consistentes en copia certificada del legajo constante de
cinco fojas utiles, que contiene las actuaciones derivadas del acta de
infraccion folio 78969, expedida el diecinueve de mayo de dos mil
dieciocho, valorado en el considerando tercero del presente fallo, se
advierte que dicha acta de infraccidn de transito fue emitida por el
motivo "Por conducir en estado de ebriedad con 0.563 mgl certificado
4905 (sic); con fundamento en el “Articulo 63 Fraccion III” (sic) del

desprende la documental consistente en certificado médico f0|IOz 4905

emitido por ¢! [N SN - dico facultado parh ejercer la
profesion, en el que se asentaron los resultados del examen médico
practicado a [ <~ < que se asentd en el apartado
otros “prueba 491" (sic); en la parte posterior de dicho certificado se
observa inserto el resultado de la prueba 00491 de fecha diecinueve de
mayo de dos mil dieciocho, a las dos horas con veintidés minutos, sin
embargo, dicha prueba no se encuentra vinculada a || G
I o5 en los apartados relativos al Sujeto , Vehiculo
Y Licenéia __ no fueron llenados; por tanto, dicha
probanza no fue vinculada debidamente al certificado médico exhibido
por la autoridad demandada; pero ademas, la autoridad demandada no
cumpliéd con el procedimiento previsto en el dispositivo juridico en
estudio, respecto a que no se entregé a [ IENGTGTGTGTGTGTGN -
ejemplar del comprobante de los resultados de la prueba al
conductor; y tampoco fue puesto a disposicion del Juez Civico
y/o Calificador, para que por medio del médico certificado

12
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realizara la prueba de alcoholimetria y/o i;;i)toxicacién; pues en la
documental en estudio, no se advierte que al é°éui recurrente le hubiere
sido entregado tal documento y que huble e SIdO puesto a disposicion
del Juez calificador; por tanto, no se cu pho con el procedimiento
establecido por el articulo 65 del Reglame; 0 -de Transito y Vialidad de
Jiutepec, Morelos, ya insertado; consecuq ej ente el acto reclamado

en el juicio resulta ilegal.

En efecto, una de las garantias que encierra el articulo 16 de la

Constitucién Politica de los Estados Unido? exicanos lo es que todo

acto de molestia debe provenir de autorid competente que funde y

motive la causa legal de su procedimiento; entendiéndose por

fundamentacién y motivacion, la expresion:precisa del precepto legal

apllcable caso, las circunstancias especiales, razones

la emision del acto;

’:s’

partyt%lares 0 causas inmediatas pa“i

siendo %ecesarlo ademads, que exista ade(;uacién entre los motivos
£

adugéggs y las normas aplicables al caso.
A ‘

“En este contexto, previo a la emision del acta de infraccién

.

III del articulo 4 de la Ley de Justlcfa Admm%tratnva del Estado de
Morelos, que en su parte conducen{gfe estable'five "Serdn causas de
nulidad de los actos impugnados: ,3 II.- I//cés del procedimiento
siempre que afecten las defensas deﬁ pa/t/cu/ar yitrasaendan al sentido
de la resolucion impugnada’, se peclara la ;Iegalldad y como
consecuencia la nulidad lisa y Iiana del acta de infraccion de
transito folio 78969, expedida a las dos horas con veintidés minutos

del diecinueve de mayo de dos mil dieciocho, por |
B <~ su caricter de AGENTE ADSCRITO A LA SECRETARIA DE

13
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SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS.

Consecuentemente, atendiendo las pretensiones deducidas en el
juicio que se resuelve, es procedente la devolucién al hoy
inconforme |GGG -5 contidades de $101.00
(ciento un pesos 00/100 m.n.) y $5,320.00 (cinco mil trescientos veinte
pesos 00/100 m.n.); por concepto de inventario y por concepto de
“multa por conducir en estado de ebriedad de 0.40 miligramos o
superior de alcohol por litro de sangre en aire aspirado bajo los efectos
de cualquier droga, estupefacientes psicotropicos u otras sustancias
toxicas tarifa 60 a 66 UMAS” (sic), que se desprenden de los recibos
oficiales folios 214453 y 214452, respectivamente expedidos por el
Municipio de Jiutepec, Morelos, el diecinueve de mayo de dos mil
dieciocho, que fueron exhibidos por la autoridad responsable, que
corren glosadas al legajo constante de cinco fojas Utiles, que contiene
las actuaciones derivadas del acta de infraccidn folio 78969, expedida el
diecinueve de mayo de dos mil dieciocho, valorado en el considerando
tercero del presente fallo, éxhibido en copia certificada por las

responsables.

Cantidades que la autoridad responsable deberd exhibir
mediante cheque certificado, de caja o billete de depdsito legalmente
autorizado, ante las oficinas de la Tercera Sala de este Tribunal,
concediéndole para takl efecto, un término de diez dias habiles,
contados a partir de que la presente quede firme, apercibida que en
caso de no hacerlo asi, se procedera en su contra conforme a las reglas
de la ejecucion forzosa contenidas en los articulos 90 y 91 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en la inteligencia de que
deberén proveer en la esfera de su competencia, todo lo necesario para
el eficaz cumplimiento de lo aqui resuelto y tomando en cuenta que
todas las autoridades que por sus funciones deban intervenir en el
cumplimiento de esta sentencia, estan obligadas a ello, aln y cuando no

hayan sido demandadas en el presente juicio.

14
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En aval de lo afirmado, se tranf}?ibe la tesis de jurisprudencia
en materia comdn nimero 1a./J. 57/20%7 E:Visible en la pagina 144 del
Semanario Judicial de la Federacion y_‘u Gaceta XXV, Mayo de 2007,
correspondiente a la Novena Epoca, su "‘Tf:‘entada por la Primera Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ro y texto siguientes:

COMO RESPONSABLES. ESTAN
OBLIGADAS A REALIZAR LO CTOS NECESARIOS PARA EL
EFICAZ CUMPLIMIENTO DE JECUTORIA DE AMPARO. 3 Aun
cuando las autoridades no hayan do designadas como responsables en
el juicio de garantias, pero en ra; e sus funciones deban tener
intervencion en el cumplimiento
obligadas a realizar, dentro de los -

AUTORIDADES NO SENALAD

tes de su competencia, todos los
integro y fiel de dicha sentencia
protectora, y para que logre vigencia eficacia practica.

se hace innecesario entrar al analisis

Por Ultimo, es improcedente | épr stacién consistente en “e)
Ilegal cobro de arrastre de grda de mi v iculo y deposito en el corralon
denominado _ por la cantidad de $2,000. 00 (DOS MIL PESOS
00/100 M.N,)...” ello es asi, porque el actor écredité en el juicio que
derivado de la expedicién del acta de infraccion de transito folio

78969, expedida a las dos horas con yeintidds minutos del diecinueve

g

de mayo de dos mil dieciocho, por en su
carécter de AGENTE ADSCRITO A LA SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD M ICIPAL PEL AYUNTAMIENTO DE
JIUTEPEC, MORELOS, realiz6 el pago?ipor la cantidad de $2,000.00 (dos

mil pesos 00/100 m.n.) N, p;

arrastre del vehiculo mfracaonado ?

concepto de la gria y

W\:;;a;;-

En efecto, conforme a lo. ’prewsto por e%;rtlculo 386 del Cddigo
Procesal Civil para el Estado de Morelos de aphcauon supletoria a la ley
de la materia, las partes asurhlran la carga»g.,de la prueba de los

hechos constitutivos de sus pretensmnes Asi, la parte que

3 TUS Registro No. 172,605.
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afirme tendra la carga de la prueba, de sus respectivas
proposiciones de hecho; por tanto, correspondia al actor acreditar
que realizd el pago por la cantidad de $2,000.00 (dos mil pesos 00/100

m.n.), a _ por concepto de la gria y arrastre del

vehiculo infraccionado.

De las documentales exhibidas por el recurrente, consistentes
en copias simples del acta de infraccion folio 78969 expedida' el
diecinueve de mayo de dos mil dieciocho, formato de inventario de
vehiculos detenidos folio 10209, expedido el diecinueve de mayo de dos
mil dieciocho, por Grlas del Municipio de Jiutepec, Morelos, “corralén

S sic), ol vehiculo Il tipo I modelo I color

B scric B oocos IR rocibos oficiales
folios 214453 y 214452, respectivamente expedidos por el Municipio de

Jiutepec, Morelos, el diecinueve de mayo de dos mil dieciocho; y factura

NF3017, expedida por HNEEENGEGEGEGEE - cicntc |G
B o = venta del vehiculo marca M, inca [N

modelo I documentales valoradas en forma individual y en su

conjunto en términos de lo dispuesto por los articulos 490 y 491 del™ \
Cddigo Procesal Civil en vigor, de aplicacidon supletoria a la ley de la- -
materia, no se acredita que efectivamente—
hubiere pagado a | < importe de $2,000.00 (dos mil
pesos 00/100 m.n.); que, por concepto de arrastre de grda reclama en
la presente via; razones por\a que resulta improcedente la pretension

en analisis.

Por lo expuesto y fundado y ademas con apoyo en lo dispuesto
en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos, es de resolverse y se resuelve:
PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente para

conocer y fallar el presente asunto, en los términos precisados en el
considerando I de la presente resolucidn.

16
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I o2 ac

SEGUNDO.- Se sobresee elb‘;ijuicio promovido por -

B @ contra de ;s autoridades demandadas
TESORERA MUNICIPAL DE JIUTEPEC, T’IORELOS v T

en termmos de las manifestaciones vértldas en el considerando V de

este fallo.

TERCERO.- Son fundados lo a;gumentos hechos valer por
| %éflel AGENTE ADSCRITO A LA
DIRECCION DE TRANSITO Y VIALI '5 DE LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD DE JIUTEPEC, MORELOS,
en términos de las aseveraciones vért@_’gs en el considerando V del
presente fallo.

CUARTO.- Se declara la ileg
la nulidad lisa y llana del acta d

ad y como consecuencia
fraccion de transito folio
78969, expedida a las dos horas con tidds minutos del diecinueve
de mayo de dos mil dieciocho, por ] en su
caracter de AGENTE ADSCRITO A I:A “CRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE

JIUTEPEC, MORELOS; consecuentemente

dieciocho, que se advierten ficiales folios 214453 y

214452, respectivamente emitidos por el Mu’? pio de Jiutepec, Morelos,

el diecinueve de mayo de dos mil dieciocho tidades que la autoridad
responsable debera exhlbu% mediante che certificado, de caja o
billete de depdsito Iegalmeg‘te autorizado, a las oficinas de la Tercera
Sala de este Tribunal, coneedlendole ‘para tal “fecto un término de diez
dias habiles, contados a partir de que é presente quede firme,
apercibida que en caso Sde no hacerlo asi, s§ procederd en su. contra

W
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conforme a las reglas de la ejecucién forzosa contenidas en los articulos
90 y 91 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

SEXTO.- Es improcedente devolver a ]
B 2 cantidad de $2,000.00 (dos mil pesos 00/100 m.n.), que
por concepto de griia y arrastre del vehiculo infraccionado, refiere pagd

a I oo consecuencia de la infraccion impugnada;

toda vez que dicho pago no quedd acreditado en autos, como fue
referido en la parte final del considerando sexto de este fallo.

SEPTIMO.- En su oportunidad archivese el presente asunto

como total y definitivamente concluido.
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.
Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los

integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, Magistrado M. en D. MARTEN JASSO DiAz, Titular de la

Primera Sala de Instruccidn; Magistrado Licenciado GUILLERMO:

ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala de Instruccion; vy
Magistrado Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS, Titular de la
Tercera Sala de Instruccidon y ponente en este asunto; con el voto
concurrente formulado por el Magistrado Presidente Licenciado
MANUEL GARCIA QUINTANAR, Titular de Ila Cuarta Sala
Especializada en Responsabilidades Administrativas; y el Magistrado M.
en D. JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta
Sala Especializada en Responsabilidades Administrativas; ante la
Licenciada ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de
Acuefdos, quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

e
Pl s
- P

( T A

LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
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M. EN D. MARTIN JASS ,
TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCION

TITULAR }M,SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION

M. EN D. QU N ROQ

RESPONSABILIDADES ADMINI /AS DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVAS DEL ESTADO DE MORELOS,
RESPECTIVAMENTE; EN  EL

EXPEDIENTE  NUMERO
TJA/32S/112/2018, PROMOVIDO POR

EN CONTRA DEL AGENTE ADSCRITO A LA DIRECCION DE
TRANSITO Y VIALIDAD DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA TRANSITO Y VIALIDAD DE‘?‘JIUTEPEC MORELOS Y
OTROS. :

MAGISTRADO  JOAQUIN *
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Los suscritos Magistrados compartimos en todas y cada una de sus
partes el proyecto presentado; sin embargo, en el mismo se omite dar
cumplimiento al ultimo parrafo del articulo 89 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos*, vigente a partir del diecinueve de
julio del dos mil diecisiete, la cual establece la obligacion de que en las |
sentencias que se dictén por este Tribunal, se indique si en su caso
existi6 por parte de las autoridadesy demandadas en sus acciones u
omisiones, violacion a lo dispuesto por la Ley Estatal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos y las relativas al Sistema
Estatal Anticorrupcion, lo que se puso de conocimiento del Pleno del
Tribunal para que se diera vista al Organo de Control Interno y a la
Fiscalia Especializada, para que se efectuaran las investigaciones
correspondientes; dicha obligacion también se encuentra establecida en
el articulo 49 fraccion Il de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas® y en el articulo 222 segundo parrafo del Codigo

Nacional de Procedimientos Penales®.

4 Articulo 89. ... :
Las Sentencias deben de indicar en su caso si existié por parte de las Autoridades
demandadas en sus actuaciones o por omisiones violaciones a la Ley Estatal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos y las relativas al Sistema Estatal;

Anticorrupcion, el Pleno del Tribunal debera dar vista a los érganos internos de control
correspondientes o a la Fiscalia Anticorrupcion para que efectien el analisis de la; ;.

vista ordenada en la resolucion y de ser viable realicen las investigaciones
correspondientes debiendo de informar el resultado de las mismas al Tribunal de
Justicia Administrativa.

5 “Articulo 49. Incurrird en Falta administrativa no grave el servidor publico cuyos
actos u omisiones incumplan o transgredan lo contenido en las obligaciones
siguientes:

..

Il. Denunciar los actos u omisiones que en ejercicio de sus funciones llegare a
advertir, que puedan constituir Faltas administrativas, en términos del articulo 93 de la
presente Ley; —

6 Articulo 222. Deber de denunciar

Toda persona a quien le conste que se ha cometido un hecho probablemente
constitutivo de un delito esta obligada a denunciarlo ante el Ministerio Publico y en
caso de urgencia ante cualquier agente de la Policia.

Quien en ejercicio de funciones publicas tenga conocimiento de la probable existencia
de un hecho que la ley sefiale como delito, estd obligado a denunciarlo
inmediatamente al Ministerio Publico, proporcionandole todos los datos que tuviere,
poniendo a su disposicion a los imputados, si hubieren sido detenidos en flagrancia.
Quien tenga el deber juridico de denunciar y no lo haga, sera acreedor a las sanciones
correspondientes.

Cuando el ejercicio de las funciones publicas a que se refiere el parrafo anterior,
correspondan a la coadyuvancia con las autoridades responsables de la seguridad
publica, ademas de cumplir con lo previsto en dicho parrafo, la intervencion de los
servidores publicos respectivos debera limitarse a preservar el lugar de los hechos
hasta el arribo de las autoridades competentes y, en su caso, adoptar las medidas a

20
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Lo anterior es asi, pues de las constancias que integran el
expediente se desprende que el hecho constitutivo de la infraccion fue

el “conducir en estado de ebriedad con 0.563 mg/l, certificado 4905

ahora bien, las autoridades, al {dar contestacion a la demanda
exhibieron la DOCUMENTAL PU& A, consistente en el certificado
meédico expedido por el medlco"
legalmente facultado para tal efecé) en el cual se determiné que el C.
I c:cniaba alcoholemia de 0.563; y
diagnéstico de estado de ebriedad ignisma que fue exhibida en copia

certificada. Documental Publica tiene pleno valor probatorio en

términos de lo establecido por el articulo 437 del Codigo Procesal Civil

vigente en el Estado de Morelos. 3

En consecuencia, la autoric d demandada Agente adscrito a la
Direccion de Transito y Vialidad de‘la Secretaria de Seguridad Publica,
Transito y Vialidad de Jiutepec, : orelos que levanto la infraccion tenia

la responsabilidad de proceder c} nforme a lo dispuesto por el articulo

- “¢% 65 del Reglamento de Transito y.Yialidad de Jiutepec, Morelos, mismo

que establece:

som_eteran a las pruebas para la deteccién
‘del grado de in \,y'xwaca?on que establezca Ia Secretana de

I El agente entregara un ejemplar del comprobante de los

prueba al conductor, sera puesto a
uez givico ylo Calificador, para que por
ico certificado realice la prueba de
Xicacion. Inmediato a su realizacién,
el cond%ctor sobrepase el limite permitido de
'se aplicara la respectiva multa.

disposicién d

. En caso de qt
alcohol en alré espirad

ea remitida:a un depésito vehicular, el conductor
rechos por concepto del servicio de

Cuando el vehicul )
debera cubrir los nespectlvos

arrastre y almacenaje del vehicu
b

Por lo tanto, ffebia poner disposiciéon del Juez Civico o

Calificador al C. — pues se debe de tener

su alcance para que se brinde atencién médica de urgencia a los heridos si los
hubiere, asi como poner a disposicién de la autoridad a los detenidos por conducto o
en coordinacion con la policia.
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presente que las sanciones previstas en los diversos Reglamentos de
Transito, es atendiendo a la gravedad de la infraccién, ya que, en el
caso de conducir bajo el influjo de bebidas embriagantes, el conductor
poné en riesgo el bien juridico de mas alta envergadura como lo es LA
VIDA, no solo la del propio conductor, sino también la vida de terceros.

Se hace necesario tener presente que entre los elementos que
convergen en la imposicion de las san’ciohes, se encuentra el perjuicio
ocasionado o susceptible de ocasionarse, debiendo protegerse el bien
comun, asi encontramos que cuando se viola una disposicion de
caracter general se atenta contra la sociedad, por contravenir el pacto
de civilidad que establecen los diversos ordenamientos juridicos. Por lo
que el gobernado debe cuidar que su conducta no contravenga el orden

social a fin de lograr el bien general.

Pues incluso el Cédigo Penal para el Estado de Morelos en su

articulo 2387 prevé como un delito el conducir en estado de ebriedad,

7 ARTICULO *238.- El que mediante la conduccién temeraria de vehiculo de motor
transgrediere las normas de seguridad vial, poniendo en peligro la vida o la
integridad fisica de las personas o los bienes, sera sancionado: iy

l.- Suspensién del derecho de conducir hasta por dos afios, y en caso’de
reincidencia la suspensiéon hasta por cinco afios, y de ciento veinte a ciento

ochenta dias de trabajo a favor de la comunidad, sin estar en estado de ebriedad o ... _

bajo los influjos de estupefacientes o psicotrépicos o sin manipular un equipo de
radio comunicacioén o de telefonia celular.

Il.- Suspension del derecho de conducir hasta por tres afios, y ademas de la
sancion correspondiente del delito cometido, una pena de uno a tres afios de
prisién y en caso de reincidencia la pérdida del derecho de conducir y de ciento
veinte a ciento ochenta dias de trabajo a favor de la comunidad, al estar en estado
de ebriedad o bajo los influjos de estupefacientes o psicotrépicos o manipulando un
equipo de radio comunicacion o de telefonia celular.

lll.- Si la conduccién temeraria provocara darios a terceros se castigara con pena
de prision de uno a tres afios, sin perjuicio de las penas y sanciones generadas por
los demas delitos que se deriven del hecho que se sanciona.

Si este delito se comete por conductores de vehiculos de transporte publico en
cualquiera de las modalidades previstas en la Ley de Transito y Transporte del Estado
de Morelos, la sancion se agravara hasta en una mitad mas de la prevista, en la
fraccion | y Il

Para los efectos de este articulo, se considerara conducciéon temeraria: manejar en
estado de ebriedad o bajo los efectos de estupefacientes o psicotrépicos, o que
sin los efectos del alcohol o alguna otra sustancia prohibida conduzca un
vehiculo con negligencia y ponga en peligro la vida, la salud personal o los
bienes de terceras personas.

De la misma manera se considerara conduccién temeraria manejar manipulando un
equipo de radio comunicacion o de telefonia celular para realizar y contestar llamadas
o mandar mensajes de texto, con excepcion de que los mismos sean utilizados con
accesorios o0 equipos auxiliares que permitan tener las manos libres u otra tecnologia
gue evite la distraccion del conductor.
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CTRATVA

entregar un ejemplar del comprobant

cuando como consecuencia de ello se ponga en peligro la vida o la

integridad fisica de las personas.

La imposicion de las sancwnefs e establece para inhibir una
conducta que es nociva para la so}je ad y se trata de que sea lo
suficientemente eficaz, para que el |qa’rac r no vuelva a atentar contra

la disposicic’)n lesionada, es decir ‘p tratar de evitar que sea

social.

Por lo que la autoridad demand Agente adscrito a la Direccién
de Transito y Vialidad de la Secretaria de Seguridad Publica, Transito y
Vialidad de Jiutepec, Morelos debi’ cuidar que su actuar fuera
conforme a la normatividad aplicable por lo tanto, al haber omitido
de la prueba que se aplicé al
conductor, asi como el no haberlo puesto a disposiciéon del Juez
Civico o del Juez Calificador, sioné la nulidad del acta de
infraccion, y con ello la falta de aplio on de una sancion real y eficaz
para el infractor, lo que podria const una causa de responsabilidad
de parte del agente y autoridad dema;dada en el expediente que se

resuelve.

Pues dicha conducta omlslva ‘odrla ademas constituir una

probable responsabilidad penal,: por e: incumplimiento de funciones
publicas, en términos de los dlspuesto pr el articulo 270 fraccién |l del

Cédigo Penal del Estado de Morelos qu j{a la letra establece:

“ARTICULO 270.- Comete el delito d ; incumplimiento de funciones

publicas, el serV|do 'publi ¢ incurra en alguna de las

tenga conocimient
facultades evitarla; . ,
Il. Impida el cumallmlento de unf ley, decreto, reglamento o
resolucién judicial o administrativa o 2l cobro de una contribucion
fiscal o utilice el auxilio de la fuerza puﬁilca para tal objeto; y

lll. Abandone o descuide por negligengia la defensa de un inculpado,
que hubiese asumido legalmente, SIenI% el agente defensor de oficio.

Al responsable de los delitos previstos en este articulo, se le impondra
de dos a cuatro afios de prisién y de cien a doscientos dias multa.”

23




EXPEDIENTE TJA/3°S/112/2018

En consecuencia, los suscritos Magistrados, consideramos que
debi6 darse vista a la Unidad de Asuntos Internos de la Secretaria de
Seguridad Publica, Transito y Vialidad del Municipio de Jiutepec,
Morelos para que realizaran las investigaciones tendientes a determinar
la probable responsabilidad por las omisiones antes mencionadas, y
para que dicha autoridad a su vez, de ser procedente, diera vista al

Ministerio Publico competente.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 123

apartado B, fraccion XIll primer y segundo parrafo de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos8, 134° de la Constitucion

8 “Articulo 123.- Toda persona tiene derecho al trabajo digno y socialmente util; al
efecto, se promoveran la creacion de empleos y la organizacion social de trabajo,
conforme a la ley.
El Congreso de la Union, sin contravenir a las bases siguientes debera expedir leyes
sobre el trabajo, las cuales regiran:

. (...)
B.- Entre los Poderes de la Union, el Gobierno del Distrito Federal y sus trabajadores:

(...)

XlIl.- Los militares, marinos, personal del servicio exterior, agentes del Ministerio /
Publico, peritos y los miembros de las instituciones policiales, se regiran por sus.

propias leyes.
Los agentes del Ministerio Publico, los peritos y los miembros de las instituciones

policiales de la Federacion, el Distrito Federal, los Estados y los Municipios, podran=;

ser separados de sus cargos si no cumplen con los requisitos que las leyes vigentes
en el momento del acto sefialen para permanecer en dichas instituciones, o removidos
por incurrir en responsabilidad en el desempefio de sus funciones. Si la autoridad
jurisdiccional resolviere que la separacion, remocion, baja, cese o cualquier otra forma
de terminacion del servicio fue injustificada, el Estado sélo estara obligado a pagar la
indemnizacion y demas prestaciones a que tenga derecho, sin que en ninguin caso
proceda su reincorporacion al servicio, cualquiera que sea el resultado del juicio o
medio de defensa que se hubiere promovido.

9 ARTICULO *134.- Se establece el Sistema Estatal Anticorrupcién, como instancia
coordinadora entre las autoridades competentes en la prevencion, deteccion,
investigacion y sancién de responsabilidades administrativas y hechos de corrupcion,
el cual se conformara y ajustara a lo dispuesto en la propia Constitucién y la normativa
aplicable. “

Para los efectos de las responsabilidades a que se refiere este Titulo, se reputan
como servidores publicos a los integrantes de los Poderes Legislativo, Ejecutivo y
Judicial, asi como de los Ayuntamientos, el Consejero Presidente y los consejeros
electorales del Instituto Morelense de Procesos Electorales y Participacion Ciudadana,
el Comisionado Presidente y los comisionados del Instituto Morelense de Informacion
Publica y Estadistica, los Magistrados del Tribunal Electoral del Estado de Morelos, los
Magistrados del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, el
Magistrado del Tribunal Unitario de Justicia para Adolescentes y en general todo aquel
que desempefie un cargo, comision empleo de cualquier naturaleza en la
Administracién Publica Estatal o Paraestatal o en las Entidades, organismos publicos
autdbnomos e instituciones mencionadas en esta Constituciéon. El Sistema Estatal
contara con un Comité de Participacion Ciudadana, integrado por cinco ciudadanos
que se hayan destacado por su contribucion a la transparencia, la rendicion de
cuentas o el combate a la corrupcién y seran designados en los términos que
establezca la ley.
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

Po‘I/’tica del Estado Libre y Soberano de Morelos; ultimo parrafo del
articulo 89 de la Ley de Justicia Adnff
174 y 175 de la Ley Organica Mum p’f?l del Estado de Morelos'! y 159

istrativa del Estado de Morelos'®;

f“

Al Gobernador sélo se le podra exigir re! po%sabllldad durante su cargo, mediante
Juicio Politico, por violacion expresa y calificada como grave a esta Constitucion,
ataques a la libertad electoral y al derechg d part|C|pacu5n ciudadana y por delitos
graves del orden comun.

ZE-

¥

h"

S

El Sistema tendra un Comité Coordinador, 1
apoyo técnico; el Comité estara integrado p
Auditoria y Fiscalizacion del Congreso del Estado de Morelos, Fiscalia Especializada
en Combate a la Corrupcién, Secretaria d 2 la Contraloria, el Magistrado Presidente
del Tribunal de Justicia Administrativa, gj («;‘,omlswnado Presidente del Instituto
Morelense de Informaciéon Publica y Estadis asi como por un representante de la

Junta de Admlnlstra0|on Vigilancia y D|SC|pI|‘a?el Poder Judicial, un representante de

I que contara a su vez con un érgano de
r {gs Titulares de la Entidad Superior de

Ciudadana; el Presidente del Comité de Pa
Comité Coordinador.

determine la Ley:

a) El disefio y promocion de politicas integrales en materia de fiscalizacion y
control de recursos - publicos, de. preve ;}”lon control y disuasion de faltas
administrativas y hechos de corrupcion, b§ especial sobre las ‘causas que los
generan;
b) La determinacién de los mec' [ is”j‘ os de suministro, intercambio,
sistematizacién y actualizacién de la inforZ;CI On que sobre estas materias generen
las instituciones competentes de los 6rdenes de gobierno;

c) El establecimiento de bases y principios jpara la efectiva coordinacion de las
autoridades de los 6rdenes de gobierno er ma‘%eria de fiscalizacién y control de los
recursos publicos, y W

d) Laelaboracion de un informe anualifjue coptenga los avances y resultados del
ejercicio de sus funciones y de la aplicacién de %oliticas y programas en la materia.

Derivado de este informe, podra emitiri recoméndaciones no vinculantes a las
didas dirigidas al fortalecimiento

autoridades, con el objeto de que adqbten meg

institucional para la prevencién de faltas dmlnlstr:"ivas y hechos de corrupcion, asi
como al mejoramiento de su desempefio y del ;control interno. Las autoridades
destinatarias de las recomendaciones m;?ormaran | Comité sobre la atencidén que
bnnden a las mismas. j 2

H

10 Artlculo 89 . j
Las SentenCIas deben de indicar en su ?caso si existio por parte de las Autoridades
demandadas en sus actuaciones o pog omisiones "lolacmnes a la Ley Estatal de
Responsabilidades de los Servidores éPubhcos y I s relativas al Sistema Estatal
Anticorrupcion, el Pleno del Tribunal degera dar vista @ los 6rganos internos de control
correspondientes o a la Fiscalia Antlcmrupmon para: que efectien el analisis de la
vista ordenada en la resolucion y/de ser viablé realicen las investigaciones
correspondientes debiendo de informar el resultadoide las mismas al Tribunal de
Justicia Administrativa. T |

f |
) e

1 Articulo 174.- Los servidores publicos de los Munigipios son responsables de los

delitos y faltas oficiales que cometan'durante su encar.

Articulo *175.- Para los efectos de la responsabilidadide que se trata este Capitulo,
se considera como Servidores Publicos Municipales, a %s miembros del Ayuntamiento
o del Concejo Municipal, en su caso, y en general, a foda persona que desempefie
cargo, comisién o empleo de cualquier naturaleza, ?n la Administracion Publica

Municipal. i

25




EXPEDIENTE TJA/3°S/112/2018

fraccion VI de la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de

Morelos'2.

CONSECUENTEMENTE SOLICITAMOS SE INSERTE EN LA
SENTENCIA DE MERITO LO ANTES EXPRESADO PARA QUE
FORME PARTE INTEGRAL DE MANERA TEXTUAL EN LA MISMA.

FIRMAN EL PRESENTE ENGROSE EL MAGISTRADO PRESIDENTE
MANUEL GARCIA QUINTANAR TITULAR DE LA CUARTA SALA
ESPECIALIZADA EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS Y
MAGISTRADO JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, TITULAR
DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA EN RESPONSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS; ANTE LA SECRETARIA GENERAL DE
ACUERDOS, LICENCIADA ANABEL SALGADO CAPISTRAN, QUIEN
DA FE.

MMM#%WB@‘PREQEENIE .

o - \ -
- T ————————— T m\‘%
f e

— S— ot

B DR ——

MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

MAGISTRADO

e

B ks “; amp T A ’ Ege ST e iy
JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO

SFITULAR DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

)/

NOTA: Estas firmas corresponden a la /f gbmciénwitida por este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Mdrelos, ep gl e dientesrr:ﬁmero TJA/335/112/2018, promovido
por,—’ contraactos del"AGENTE ADSCRITO A LA DIRECCION DE
TRANSITO Y VIALIDAD DE LA SECR A DE SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD
DE JIUTEPEC, MORELOS y OTROS; misima que es aprobada en Pleno de dieciséis de enero de
dos mil diecinueve. '

12 Articulo *159.- Seran causas justificadas de remocion, sin responsabilidad para las
instituciones de seguridad publica y por consiguiente sin indemnizacion, previo
desahogo del procedimiento establecido en esta Ley, para los elementos de las
instituciones de seguridad publica y sus auxiliares:

VI.  No cumplir con diligenéia el servicio que tenga encomendado y abstenerse de

cualquier acto u omision que cause la suspensién o deficiencia de dicho servicio o
implique el ejercicio indebido de un empleo, cargo o comision;
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